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Lararens kommentarer inklusive tips pa vad som kan goras béttre till ndsta gang (Mats Dahllof):

Studenternas synpunkter (enkédtens utfall nedan) visar ett utbrett missndje med helheten och
undervisningen. Huvudproblemet verkar ha varit séttet att introducera materialet. Kursen behéver
darfor goras dnnu mer konkret och grundldaggande i framtiden, sdrskilt inledningsvis. En sovring
bland ldarandemalen ér till f6ljd av detta lamplig. Labbarna beh6ver vara mer elementéra. Det ar
ocksa viktigt att det blir tydligt att larandearbetet krdver programmeringstraning langt utéver det
som konkret skall redovisas som del av examinationen. Mitt intryck som ldrare av studenterna &ar
att de ofta har haft en otdlighet i programmeringsarbetet. Jag gissar att detta ofta &r orsakat av en
brist pa erfarenhet av liknande typer av problemlosning. En viktig sak &r darfor att formedla ett
arbetssdtt dar man provar sig fram, slar i manualer, o.s.v. for att lara sig hantera begrepp och
tekniker. Jag misstdnker att manga studenter ofta véntar sig en diskurs dér begrepp ar ”fardiga”
och begripliga fran borjan. De objektorienterade begreppen ar kluriga bade ur teoretisk synvinkel
och ur praktisk, och man maste utveckla sin forstaelse genom oOvning och reflexion.
Programmering dr svart pa ett speciellt sitt och studenterna verkar ofta vara ovana vid den typen
av talamodsprovande arbete.

Annars tror jag att kursen i sina huvuddrag &r bra. Innehallet ar i hogsta grad relevant for STP.
Innehdllet & sammanhédngande och examineras pa ett adekvat sétt. Det finns god tillgang pa

litteratur, &ven om aktuell kursbok kan ifragasattas.

Férslag till ny larandemalsformulering

Efter avslutad kurs ska studenten minst kunna:
16sa elementdra programmeringsproblem inom ramen for ett objektorienterat tinkande
pa ett elementért plan redogora for och tillimpa en god programmeringsmetodik

forklara inneborden av féljande begrepp och kunna skriva fungerande Javaprogram som
exemplifierar och drar nytta av dem:

1. datatyper, objekt, klasser, variabler (instans- och klass-) och metoder (instans- och klass-)
2. logiska, jamforelse och aritmetiska operatorer
3. villkorssatser (if-satser) och satser for iterativ kontroll (for- och while-satser)

4. standardklasser, sarskilt viktiga exempel pa sadana t.ex. String.



skriva program som utfor elementdra berdkningar utifran forekomsten av tecken- och ordngram i

texter

anvdanda dokumentationen av Java med viss sjdlvstandighet

forklara, dokumentera och kommentera kod pa ett anvandbart sétt

Studentenkaét (Direkt utsagor om personer strukna/lomformulerade)

Antal svar: 7

Medelvarden (1=dalig ... 5=mycket bra)

Helhetsintryck.

Jag tycker att kursen som helhet har varit 2.57
Undervisning. 957
Jag tycker att undervisningen i sin helhet har fungerat )
Arbetsklimat. 243
Jag tycker att samarbetet mellan studenter och larare har fungerat ’
Kurslitteratur. 3.00
Jag tycker att kurslitteraturen har fungerat )
Examination.

Jag tycker att den planerade/genomférda examinationen passar kursens upplaggning och 3.14
innehall

Administration. 3.43

Jag tycker att administrationen i stort har fungerat

Kommentarer

Helhetsintryck. Vad har varit sarskilt bra med kursen? Vad kan bli battre?

Kursen behover verkligen ett battre upplagg. Det kandes som att férelasningarna for lab 2
hade behdvts innan vi drog igdng med lab 1 som kravde mer kunskap om java an vi hade.

Valdigt daligt upplagg.

Lite battre planering av upplagget hade inte skadat. Tycker att det var fel ordning pa

foreldsningarna och det kandes som att man bérjade i fel ande, vilket gjorde allt mycket

svarare &n det hade behdvt vara. Battre kommunikation mellan foreldsarna kanske?

Svarighetsnivan i borjan kédndes hég. Det kdndes som om férelasningen den attonde april lika

garna kunde ha varit kursens forsta.




Introduktionsmomentet/starten till/pa kursen kan skapa forutsattningarna for larendet av
resten av kursen pa ett battre satt.

Undervisning. Vad har varit sarskilt bra med undervisningen? Vad kan bli battre?
Stundtals bristfallig och svar att forsta.
tycker att det varit svart.

Det har varit bra att kunna fa sa mycket lararledd labbtid (d4ven om man inte alltid har deltagit
pa de labbarna).

Jag tycker upplagget pa undervisningen har varit bra och skulle inte foresla nagra adringar.
Tyvarr verkar det ha fungerat mindre bra med denna grupp. Da syftar jag till att det varit
ganska lagt deltagande och narvaro pa labbarna. Delvis beror p& gruppdynamiken i denna
grupp och delvis pa att (bristen pd) introduktionsmomenten 'skramde' somliga. Det gavs ingen
introduktion till programmering och spraket (atminstone inte tills mitt i kursen) och en kort
summering av vad Java och denna kurs skulle komma att handla om. Somliga antog darfor
felaktigt att de visste mindre an de andra.

Arbetsklimat. Kommentera samarbetsklimatet! (Exempelvis: har lararen
uppmuntrat till en givande dialog/har du sjalv bidragit till en givande dialog?)

Stundtals dalig kommunikation och svart att forsta instruktioner eftersom de innehaller
begrepp som vi inte har fatt forklarade for oss.

Det uppmuntras val alltid till frdgor och det ar ju bra.

Lararna har fatt minimalt med fragor pa labbar och forelasningar. Inget ont mot lararna som
inte har varit i skuld till det alls. Men om man kunde lyckas fa eleverna mer aktiva och
deltagande sa skulle nog allas resultat forbattras.

Kurslitteratur. Kommentera kurslitteraturen! (var den fér latt, fér svar, lagom
omfattande, relevant?)

Lite Iasanvisningar hade kanske varit bra eftersom vi inte foljt boken pa samma satt som man
brukar géra med kurslitteratur.

bra handouts! de hjalper.

Lagom niva och omfattning. Men pedagogiskt inte sarskilt framstdende. Bra med mycket
exempel pa kod givna av lararna som aven forklarades och anvandes i foreldsningarna. Garna
mer kod som inte nédvandigtvis behdver gas igenom pa FL men som eleven kan anvanda for
att lara sig och for att vacka fragor.

Examination. Kommentera examinationsformen! (Fungerar det med skriftlig
sluttentamen, hemtentamen, muntlig tentamen, inlamningsuppgifter etc pa denna
kurs?)

Det ar val bra med en kombination av labbar och tenta. Det hade kanske varit dnskvart att fa
lite mer feedback pa labbarna i form av en kort genomgang efterat.



Labbar som ar direkt examinerande med G- och VG grans var i slutet av kursen, vilket ar bra.
Medan den forsta (nar eleven fortférande 1ar sig) som var mer av ett dvningsmoment inte var
VG examinerande vilket var bra. Bra med tentamen for att sakerstalla individens kunskaper.
Daremot tyckte jag den innehdll lite val mycket for-loopar och saknade andra fel man skull
upptacka med korrekturldsning. Innehallet pa labbarna var ocksa bra och val avvagt mellan att
skriva sjalv och att férsta andras kod.

Administration. Vad har fungerat sarskilt bra? Vad kan forbattras?

Ovriga kommentarer (exempelvis tips till ldrare och studenter inféor kommande
termins kurs)

Stall direkta fragor till eleverna. "Vem har en fradga?"/"Framgick det tydligt vad 'static' gor pa
férra timmen?" istallet fér den helt dpnna "Ar det ndgon som har en fraga?". Eller t ex "Forstar
du skillnaden pa en if-sats och en while-loop" istallet for "Ar det nagra fragor pa det har?"
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